
Digitale soevereiniteit: de strategische noodzaak van lokale infrastructuur en on-
premises KI 

1. De geopolitieke paradox: innovatie versus controle 

De huidige wedloop om technologische innovatie, aangejaagd door Cloud-gebaseerde 
Kunstmatige Intelligentie (KI), stelt Europese organisaties voor een fundamentele 
paradox. Terwijl de behoefte aan schaalbaarheid en rekenkracht groeit, erodeert de 
controle over de meest waardevolle asset: bedrijfsdata. In een instabiel geopolitiek 
klimaat is de afhankelijkheid van buitenlandse infrastructuur niet langer louter een IT-
keuze, maar een kritiek bedrijfsrisico dat de autonomie van de organisatie direct 
ondermijnt. 

Deze spanning wordt geconcretiseerd door een agressieve lobby vanuit de Verenigde 
Staten. Een vertrouwelijk schrijven van het Amerikaanse ministerie van Buitenlandse 
Zaken (18 februari) instrueert diplomaten wereldwijd om actief te ageren tegen wetten 
voor datasoevereiniteit. De realiteit is dat de zogenaamde "EU-regio's" van Amerikaanse 
hyperscalers juridisch onderhevig blijven aan de US Cloud Act, waardoor Amerikaanse 
autoriteiten toegang kunnen eisen tot data, ongeacht de fysieke opslaglocatie. De 
kwetsbaarheid van Europese initiatieven werd eind 2024 pijnlijk duidelijk toen Aleph 
Alpha, het Europese baken van hoop voor een eigen LLM, de eigen modelontwikkeling 
staakte. Dit onderstreept de noodzaak om niet te vertrouwen op externe platform-
startups, maar te investeren in eigen, soevereine infrastructuur. 

So what? Het uitbesteden van infrastructuur aan buitenlandse entiteiten is een 
strategisch risico dat u blootstelt aan politieke willekeur en juridische onzekerheid. 
Digitale soevereiniteit vereist dat wij de drie pilaren van onze IT-huishouding 
fundamenteel heroverwegen. 

2. De drie pilaren van de moderne it-infrastructuur 

De hedendaagse IT-besluitvormer staat voor een drieledige uitdaging waarbij een 
gefragmenteerde aanpak tot operationele verlamming leidt. 

1. Datagroei: De exponentiële toename van primaire data dwingt tot een nog 
grotere groei van back-upcapaciteit, wat zonder actieve classificatie 
onbeheersbaar wordt. 

2. Databeveiliging & regelgeving: De druk van NIS2, DORA en GDPR neemt toe, 
terwijl de kwaliteit van aanvallen stijgt. Moderne dreigingen zoals "Starkiller" 
Adversary-in-the-Middle kits omzeilen zelfs traditionele Multi-Factor 
Authentication (MFA), waardoor hardwarematige beveiliging de enige resterende 
barrière is. 

3. Digitale soevereiniteit: Echte onafhankelijkheid is onmogelijk zonder directe 
controle over hardware, software en de exacte locatie van data. 



So what? Het verlies van controle over deze pilaren leidt tot financiële 
onvoorspelbaarheid door vendor lock-in en willekeurige prijsaanpassingen van 
cloudleveranciers. De opkomst van Kunstmatige Intelligentie fungeert hierbij als 
katalysator voor een nieuwe crisis: Shadow AI. 

3. De shadow AI-crisis en de compliance-valkuilen 

Het verbieden van KI-tools is een zinloze exercitie die leidt tot 'Shadow AI'. Volgens de 
BSI (het Duitse federale bureau voor informatiebeveiliging) is Shadow AI een centraal 
aanvalsvector geworden. Medewerkers omzeilen de IT-beveiliging om 
productiviteitswinst te boeken, waarbij 93% van de medewerkers data deelt met 
publieke tools. Dit leidde in één jaar tot een toename van 485% in het volume van 
gedeelde gevoelige data. 

Organisaties worden geconfronteerd met vijf kritieke risicofactoren: 

1. Hallucinerende KI's: Onjuiste informatie die leidt tot foutieve directiebesluiten. 

2. Indirect prompt injection: Manipulatie van systemen via verborgen instructies in 
data. 

3. Proxy-pagina's: Malafide sites die zich voordoen als legitieme KI-diensten. 

4. Gegevensuitstroom (data leakage): Bedrijfsgeheimen die publieke modellen 
trainen. 

5. Shadow AI compliance-val: Schending van GDPR en NIS2-richtlijnen. 

So what? De financiële impact is substantieel. Naast NIS2-boetes tot 2% van de omzet, 
kosten datalekken veroorzaakt door Shadow AI gemiddeld $670.000 extra per incident. 
In de Europese context (zoals in Duitsland) loopt dit op tot een extra last van +€650.000 
per incident. De enige oplossing is het aanbieden van een gesanctioneerd, lokaal 
alternatief. 

4. Silent AI: krachtige lokale KI-infrastructuur 

Silent AI biedt een soeverein alternatief voor publieke cloud-LLM's. Deze on-premises 
AI-appliance werkt op basis van Linux en kan volledig luchtgekoeld en air-gapped 
(zonder internetverbinding) functioneren. Dit elimineert elk risico op externe 
datatoegang. 

Technisch is het systeem superieur door de integratie van NVIDIA Blackwell-architectuur 
(4 PFLOPS rekenkracht) en lokale Retrieval Augmented Generation (RAG). Hierdoor 
creëert u een besloten Knowledge Base die direct integreert met Office365 of 
Sharepoint, zonder dat data de eigen muren verlaat. 

Silent AI prijsmodellen (beschikbaar vanaf maart 2026): 



Specificatie Tier 1 Tier 2 Tier 3 

Opslag (NVMe) 8 TB 32 TB 128 TB 

Gebruikers 25 50 100 

Investering (excl. BTW) € 49.990,- € 72.980,- € 134.450,- 

So what? Silent AI stelt u in staat om te innoveren met de snelheid van de cloud, maar 
met de veiligheid van een onafhankelijke lokale infrastructuur. Deze innovatiekracht is 
echter alleen waardevol als zij rust op een fundament van onschendbare dataopslag. 

5. De "Zero-Loss" strategie: Silent Bricks en Silent Cubes 

In een tijdperk van AI-gedreven ransomware is traditionele back-up ontoereikend. 
'Immutability' (onwijzigbaarheid) is de nieuwe standaard. Een "Zero-Loss" strategie 
transformeert data-integriteit van een IT-taak naar een strategische zekerheid. 

Het fundament bestaat uit twee componenten: Silent Cubes voor het actieve archief en 
Silent Bricks voor flexibele secundaire opslag. Door de 80/20 regel toe te passen, 
verplaatst u 80% van de statische data naar een onwijzigbaar archief. Dit creëert niet 
alleen een gecureerde Knowledge Base voor uw lokale KI, maar reduceert ook de back-
upbelasting en TCO aanzienlijk. 

Beveiligingsmechanismen voor risk mitigation: 

1. Hardware WORM: In tegenstelling tot softwarematige sloten, is dit verankerd in 
de firmware (het waterpeil-principe). Dit biedt juridische onweerlegbaarheid en 
bescherming tegen rogue administrators. 

2. Air gap: De mobiele Silent Bricks kunnen fysiek worden losgekoppeld, wat een 
absolute barrière vormt tegen Starkiller-achtige aanvallen. 

3. Viervoudige redundantie: Erasure coding zorgt dat data intact blijft, zelfs als vier 
schijven simultaan uitvallen, ondersteund door 10 jaar onderhoudsgarantie. 

So what? Hardwarematige WORM-beveiliging is de ultieme verzekering voor audit-proof 
archivering tot 15 jaar (cruciaal voor organisaties zoals GNS Nuklear-Service). Het zet 
variabele cloudkosten om in beheersbare, vaste kapitaalinvesteringen. 

6. Conclusie: een strategische roadmap voor it-besluitvormers 

De transitie van "Cloud-First" naar "Sovereignty-First" is noodzakelijk om de regie over 
de eigen toekomst te herwinnen. Voor de IT-besluitvormer is dit de roadmap: 

1. Actieve archivering: Reduceer het attack surface door statische data naar 
actieve WORM-opslag te verplaatsen. 



2. Governance: Elimineer Shadow AI door Silent AI te implementeren als veilig en 
compliant innovatieplatform. 

3. Exit-strategie: Bouw een infrastructuur die onafhankelijk is van geopolitieke 
schokken en de prijsvolatiliteit van buitenlandse providers. 

So what? Digitale soevereiniteit is geen kostenpost, maar een hedge tegen geopolitieke 
risico's en technologische afhankelijkheid. Het is de enige garantie voor de continuïteit 
en integriteit van de Europese onderneming in een onvoorspelbare wereld. 

 


